B U<\ e de abril de dos mil diecinueve.
VISTO Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Por Acuerdo de 21 de septiembre pasado, el [} de esta ||}
acord6 designar al [l de este Tribunal, para que inicie una investigacién
administrativa, respecto de los hechos denunciados el afio 2018 ante esta , por
cuatro funcionarias y un funcionario del y una actualmente
desempefiandose en el , que podrian ser constitutivos
de acoso sexual en los términos regulados por el Acta 103-2018 de la Excma. Corte
Suprema.

Las denuncias y las declaraciones prestadas durante la indagatoria ante el
Il 'nvestigador dan cuenta, en sintesis, de ciertas conductas en que habria
incurrido el respecto de las seforas

a que ocurrido en diversas
ocasiones entre los afios 2014 y 2018, y que habrian afectado su indemnidad
psicoldgica y sexual.

SEGUNDO: Luego de las pesquisas de rigor, enunciadas y detalladas en los
considerandos segundo a octavo de la resolucion dictada el 9 de noviembre de 2018,
el sefior il \nvestigador formulé cargos en contra del . al haber
tenido por acreditado que las funcionarias denunciantes,

I, o de requerimientos de caracter sexual, no consentidos,
por un tercero, de mayor jerarﬂuia dentro de! | G v que también tuvo

en afios con las funcionarias, del mismo tribunal, que constituyen
acoso sexual, descrito en el articulo primero del Acta 103-2018, en perjuicio de las
funcionarias sefioras * todas administrativas del mismo
tribunal.

TERCERO: Al contestar las imputaciones, el apoderado del investigado, en un
extenso libelo, solicita su rechazo.

Como cuestiones previas, y en resumen, alega: 1° Que la pesquisa fue llevada
a cabo sin dar cumplimiento a la obligacion de notificacion previa al acusado, de
todas las “diligencias” y “actuaciones” realizadas por el investigador, privandolo de
esta forma, de su derecho a intervencion, ejercicio de derechos y adecuada defensa,;
2° Que la primera citacion a declarar del inculpado, se efectué sin que la resolucién
que dio inicio a la investigacion, contuviera los hechos denunciados, ademas de
exigirse al inculpado el cumplimiento “inmediato” de su declaracion -09:00 horas
notificado, 13:00 horas presta declaracién- sin darle a conocer los hechos
denunciados, limitando el derecho a conocer las imputaciones y ejercer un derecho
a defensa; 3° Que durante la investigacion se tomé declaracion a testigos sin haber
sido debidamente juramentados, por lo que sus testimonios son invalidos
(testimonios de ); 4° Que la
declaracion de la denunciante , se llevd a cabo por una
via no autorizada por el procedimiento (videoconferencia); 5° Violacion al principio
de obijetividad en actuaciones de ratificacion de las denuncias, refrescando “memoria”
y formulando expresiones de sesgo y ausencia de imparcialidad; 6° Violacion al
principio de objetividad, en actuaciones de “interrogacion de los testigos” dandoles
lectura, previo a sus testimonios, de los hechos contenidos en las denuncias, con
formulacion de preguntas sugestivas y expresiones de sesgo y ausencia de
imparcialidad, todo lo cual invalida sus testimonios; 7° Tramitacion de denuncias y
formulacion de cargos apoyados en supuestos hechos cuya ocurrencia claramente
excederia el plazo de 2 afios que autoriza la investigacion; 8° Dar calidad de
denunciante, a quien evidentemente no podria tener dicha condicion; y 9° Como
cuestidon subsidiaria, violacién al principio “Nullum crimen, nulla poena sine praevia
lege”, "Ningun delito, ninguna pena sin ley previa" y a no ser juzgado por comisiones
especiales.




En cuanto al fondo de las denuncias, hace presente que todas ellas hacen eco de
hechos cometidos hace mas de dos afios; que las declaraciones testimoniales son
contrapuestas a los relatos de las reclamantes; que es un hecho publico y notorio

ara las funcionarias del Tribunal, usuarios y abogados de la plaza, que el
h sufre de una miopia “severa” que le permite ver solo un 25% de la
vision normal de un ser humano, calificando de insélito que sea acusado de “mirar”
partes intimas; que se esta en presencia de imputaciones imprecisas, genéricas e
inverosimiles por los argumentos que formula; que los hechos descritos en la
formulacién de cargos no se encuadran en alguno de los verbos rectores descritos
en el articulo 1 del Acta 103-2018; que en algunos casos no se divisa donde
radicaria el acto u actos de “acoso”; que es impensado que el denunciado haya
realizado algunas de las conductas que se le imputan, en salas del tribunal donde
existen camaras permanentemente grabando, o bien, pudiendo ser grabado por
alguna de las denunciantes sencillamente con un celular; que las declaraciones de
algunos testigos, comparieros de trabajo y amigos, no se encuentran contestes en
ciertos hechos y sus circunstancias; que las denuncias en su mayoria y en gran
parte, se apoyan sobre expresiones, comentarios, rumores de pasillo,
descalificaciones hacia la persona del denunciado, en advertencias o

re-indisposiciones recibidas por las denunciantes al momento de su ingreso al [}
H de “tener cuidado” con el | GG sc este “un
depredador sexual”’, en “serie”, “lacho”, “lanzado” etc., respecto de las cuales las
denunciantes, para dar cierto “patron” de conducta, no han sabido precisar, la época
de los acontecimientos; que, del tenor de una o algunas de las denuncias, bien se
puede extraer como un segundo elemento que forma parte intrinseca de las mismas,
de que proceden a denunciar al i a proposito del conocimiento que ellas
poseerian de la dictacion del acta N° 103-2018 sobre denuncia, tramitacion y sancion
de los actos de acoso sexual y del conocimiento del caso de un juez de Curacavi,
caso ampliamente difundido en la prensa nacional, y que no obstante ser
aparentemente absuelto en el proceso disciplinario por la Excelentisima Corte
Suprema, por el principio de irretroactividad de la Ley, en sede civil aquel tuvo que
asumir el pago de una indemnizacion de $ 8.000.000; que, de estas denuncias,
también se extrae, que entre todas ellas existe un alto nivel de compaferismo y de
apoyo mutuo; que, de estas denuncias y su posterior ratificacion ante Fiscalia, queda
claro que previo a denunciar, entre cada una de ellas, supuestamente se dieron a
conocer o compartieron los hechos supuestamente vivenciados; que pese al
“nuimero de denuncias” o nimero de “denunciantes”, NINGUNA de las denunciantes
son testigos entre si de los supuestos actos de acoso que habria sufrido cada una;
que, del relato de las denuncias, se extrae que ademas de tratarse de supuestos
hechos pretéritos y aislados, la mayoria de los relatos dicen relaciébn con
“sensaciones”; “emociones” “apreciaciones” “sentimientos internos”, que refieren
haber “sentido” “padecido”, por la presencia o el saludo del ; que
ninguna de las denunciantes en sus testimonios, dan a conocer al sefior
que una de ellas, dofia 1habr|a sido sancionada por el comité de
B oresidido por el siendo este Gltimo quien debid dirimir el
debate, instando a que fuese sancionada; que tampoco se ha advertido, que
conociendo las denunciantes los alcances y contenidos de estas actas, uno de los
efectos propios al ser denunciando como supuesto autor de actos de acoso sexual,
conforme lo dispone el articulo 26 del acta 103-2018, conlleva la “inhabilitacion” o
“‘inhibicion” del denunciado de participar en las calificaciones funcionarias,
particularmente de esta y todas las demas denunciantes; que los cargos formulados
se apoyan en medios de prueba ilicitos e inidoneos; que existe ausencia de prueba,
0 se trata de hechos denunciados que no son posibles de investigar y menos
sancionar, por verse afectados por el principio de irretroactividad de la ley, reconocido
en la Constitucion Politica de la Republica, legislacion ordinaria penal y civil, y mas
aun, en las actas 15 y 103 de 2018, ultima que si bien, vino a




describir las conductas constitutivas de “acoso sexual”, su entrada en vigencia, lo es,
solo a partir del dia 1 de julio de 2018, por lo que, aquellos hechos indicados por
dofia h del dia 11 de julio de 2018, no son efectivos, en su caso, ni
lograron ser acreditados bajo ninguna circunstancia.

Como prueba ofrecida y rendida por el reclamado, prestaron declaracion en
calidad de testigos dofia h asistente social, dofia || GGz psicologa,
dofia _gtrabajadora social, y don [ =b09ado, todos quienes,
siendo externos al [, declaran sobre el comportamiento del [ en el
ejercicio de sus funciones; y |l quien declara en términos similares a los
ya narrados durante la etapa de investigacion.

De igual forma, acompafid prueba instrumental consistente en Tomografia de
coherencia 6ptica de alta definicién, practicada a don |l ¢! 22 de octubre del
2018, que da cuenta de la miopia que padece; certificado oftalmolégico de 16 de
octubre de 2018, que da cuenta que el denunciado tiene una vision de solo un 25%
de lo normal; Informe médico emitido por el médico psiquiatra

, de 29 de octubre de 2018, el cual, en lo pertinente, refiere como opiniéon
meédica que el denunciado “tiene un funcionamiento de personalidad que no coincide
con el modo de funcionamiento requerido para poder ejecutar acciones de las que se
le acusa.”; e impresiones de publicacion de los sitios web 24 horas.cl, y Radio
Cooperativa, sobre tltima visita en concierto de Luis Miguel a Chile en el afio 2015.

Asimismo, consta la inspeccién personal a las dependencias de! || .
en particular al Hall de acceso y meson de atencion de publico, y a las distintas salas
de audiencias, a fin de que se determine distribucién de tales dependencias, sistema
de vigilancia o existencia de cAmaras de seguridad dentro y afuera en los pasillos.

Por ultimo, se agreg6 a la carpeta virtual el expediente disciplinario en que
consta la sancién aplicada a H or el comité i
de! | presidido en esa oportunidad por el _ También se
acompafaron a los antecedentes las transcripciones de los audios de las
declaraciones prestadas en la presente investigacion y de igual forma impresiones
de correos electrénicos que dan cuenta de la fecha en que le fue otorgada al
denunciado clave de acceso al sistema de tramitacion de investigaciones
administrativas y pantallazos del mismo sistema.

CUARTO: Concluida la etai)a instructora, mediante informe final de 14 de marzo

pretérito, el sefior propone al el sobreseimiento del
investiﬁado de las denuncias interpuestas por dofia

, ya que los hechos denunciados por ellas ocurrieron hace mas de dos afios
por los

a la fecha de denuncia; el sobreseimiento del sefior
cargos que se le formularon, por la denuncia interpuesta por
consistente en saludos con besos en la mejilla, muy cerca de la boca, bajar su
mano por la espalda, tocando hasta la zona de los glateos, o rozando en el costado
de su pecho, hechos acontecidos en los afios 2008 y 2013, es decir, mas de dos
afios anteriores a la denuncia, con excepcion del episodio ocurrido en el mes de mayo
del 2018, respecto de la invitacién que le hace el con ocasion del curso
al que debia asistir en la ciudad de Santiago; el sobreseimiento del
investigado por los cargos formulados con ocasion de la interposicion de denuncia de
ﬁ, por hechos acontecidos en los afios 2008 y 2009, y aquellos ocurridos
con anterioridad a los dos afios desde la denuncia; y que se _sancione a don
con la de suspension de sus funciones
por cuatro meses, gozando de medio sueldo, por ser autor de acoso sexual, en

perjuicio de NN B todas

funcionarias del mismo tribunal, descritos




en los fundamentos quinto y sexto de su informe, y ocurridos dentro del plazo de dos
afos desde la fecha de las denuncias y consagrados en el articulo primero, letras a),
c), y d), del Acta 103-2018 de la Excma. Corte Suprema, y Politica de Clima Laboral
aprobada por el Tribunal Pleno de la Corte Suprema a través de AD-152-2010, esto
es, Gestos y piropos lascivo, Presiones para aceptar obsequios y/o invitaciones a
salir, y Acercamientos o contactos fisicos innecesarios, respectivamente.

QUINTO: En la audiencia fijada al efecto, el abogado del denunciado reafirmo
los argumentos planteados en su escrito de descargos, solicitando se absuelva a su
representado de las imputaciones efectuadas en su contra.

SEXTO: Como primera cuestion, se dira que este 6rgano decisor aceptara la
propuesta del sefior Jli] en lo que a los sobreseimientos se refieren, resefiados
en el motivo cuarto precedente, ya que se comparte su opinion en cuanto a que los
hechos mencionados, si bien resultan acreditados y verosimiles, ocurrieron en
épocas anteriores a los dos afios contados hacia atrds desde la fecha de
presentacion de la denuncia, teniendo en consecuencia plena aplicacion a su
respecto, lo establecido en el articulo 13 del Acta 103-2018 de la Excma. Corte
Suprema, estrechamente relacionado con el articulo 5° del Acta 15-2018 del Maximo
Tribunal.

SEPTIMO: Conforme a lo dicho anteriormente, corresponde entonces analizar
a continuacion la propuesta de sancidén presentada por el sefior
investigador, y verificar la efectividad de que las circunstancias facticas en que se
sustenta, ocurrieron en la forma expresada en su informe final.

OCTAVO: No obstante, previo a ello este érgano decisor se hara cargo de las
alegaciones formuladas por el abogado del denunciado en su escrito de descargos,
denominadas “Cuestiones Previas”, y que conforme se desprende, con ellas se

retende introducir reproches formales a la investigacion llevada a cabo por la
e

En primer término se dir4, que no cabe emitir pronunciamiento respecto de
aguella relacionada con la audiencia en que prest6 declaracion, mediante video
conferencia, la denunciante dofia h al no haberse
formulado cargos al reclamado respecto de los hechos por ella imputados.

Ahora bien, en cuanto a las alegaciones referidas en los numerales 1°, 2°, 3°,y
8° mencionadas en el motivo tercero precedente, se adelanta su rechazo, como
guiera que, no obstante los extensos argumentos planteados en su libelo por el
apoderado del denunciado, lo cierto es que no se vislumbra la trascendencia de los
reproches formulados.

En cuanto al primero, cuya infraccion lo habria privado de su derecho a
intervencioén, ejercicio de derechos y adecuada defensa, ello no es efectivo, ya que
consta de la carpeta investigativa que el |l denunciado fue debidamente
notificado del inicio de la investigacion -28 de septiembre de 2018-, a lo que se
agrega que tuvo desde el principio de la indagatoria, luego de la primera declaracién
prestada, y dada su calidad de investigado, la posibilidad cierta de requerir los
antecedentes suficientes para preparar una adecuada defensa, no obstante lo
expuesto en sus descargos y en estrados por su abogado, en torno a la
imposibilidad de contar con una clave de acceso al Sistema de Tramitacion de
Investigaciones Administrativas.

Respecto a la segunda cuestién previa, si bien puede apreciarse de los
antecedentes que el investigado presto su primera declaracion el mismo dia en que
se le notifico del inicio de la investigacion en su contra, lo cierto es que ello no es
suficiente para entender que su derecho a defensa se vio conculcado, como quiera
gue del registro de audio de la audiencia, aparece que el investigado declara
conocer a las denunciantes, y asimismo los hechos que le fueran imputados,
mismos que le fueron sefialados por el sefior ||l investigador. A ello se
suma gue en ningln momento, en forma previa a prestar su declaracion, alegé tal
circunstancia -declaracion intempestiva y vulneracion de su derecho a defensa- o




solicit6 la suspension de la audiencia a fin de preparar adecuadamente su narracion,
lo que evidentemente pudo haber hecho.

No debe olvidarse que, paralelo a la entrada en vigencia del Acta 103-2018, la
Excma. Corte Suprema dio a conocer a todos los integrantes del Poder Judicial a
nivel nacional, la normativa a aplicar al respecto, por lo que dada la calidad de
I o detenta el denunciado, no podia menos que saber cudles
eran los derechos que le asisten para salvaguardar tal garantia fundamental.

Por altimo, consta que el 5 de octubre de 2018, es decir siete dias después de
su primera declaracion, el [ N solicito al | investigador se le
permitiera prestar una nueva declaracion, la que finalmente se rindié el 23 de
octubre del mismo afio, y en la que se explayo latamente respecto de cada una de
las aseveraciones planteadas por las denunciantes.

En lo que se refiere al tercer cuestionamiento, valga sefialar que no existe
norma alguna en las Actas 103-2018 o 15-2018 -esta ultima de aplicacién conjunta a
aquella conforme su articulo 7°- que exija el juramento de los denunciantes o
testigos, previo a la toma de sus declaraciones, resultando improcedente desde tal
punto de vista las referencias efectuadas por el apoderado del denunciado, tanto en
Su presentacion de descargos como en estrados, al Cdédigo de Procedimiento Civil y
al Cadigo Procesal Penal, cuerpos normativos que no resultan aplicables, ni siquiera
supletoriamente, en esta clase de procedimientos disciplinarios.

En lo concerniente a la quinta y sexta cuestién previa, basta para rechazar su
procedencia la conceptualizacion que el Acta 103-2018 hace del principio de
imparcialidad en cuanto exige que en el esclarecimiento de los hechos se debe
garantizar y asegurar la debida objetividad, exigiendo a quienes intervengan en el
procedimiento, que su actuacion se apegue a la buena fe para asegurar que todas
las actuaciones sean imparciales, sin sesgo de ningun tipo, debiendo evitar toda
discriminacion en base a razones de raza o etnia, nacionalidad, situacion
socioecondmica, idioma, ideologia u opinién politica, religion o creencia, sindicacion
0 participacién en organizaciones gremiales o la falta de ellas, sexo, orientacion
sexual, identidad de género, estado civil, edad, filiacion, apariencia personal,
enfermedad, discapacidad, al cargo que ejerza o escalafon al que pertenezcan las
personas involucradas, u otra condicién social, condiciones todas que en el caso
sub-lite se cumplen a cabalidad. Las circunstancias que sustentan la censura
efectuada por el denunciado no resultan ébice para dar por cumplido tal principio,
desde que en su contexto, cada declaracién o ratificacion prestada se hizo de buena
fe, cinéndose en todo momento a las denuncias previamente formuladas ante esta
B ~ su tumo, las preguntas dirigidas por el | EGTGEGEN
Investigador fueron en su totalidad, dirigidas de manera amplia, abiertas, no
inductivas o sugestivas como alega el apoderado del denunciado.

Por lo demas, si alguna duda tuvo en torno a la forma en que se procedi6 a
este respecto, bien pudo requerir en la presentacién de descargos la citacién de las
denunciantes y testigos, para que declararan en el término fijado de acuerdo a lo
previsto en el articulo 20 del Acta 15-2018.

Por dltimo, en cuanto a las alegaciones contenidas en los humerales 7° y 8°, no
se vislumbra de qué manera se configura la eventual infraccion a la garantia del
debido proceso denunciada por el apoderado del reclamado, desde que, por una
parte, aquellas conductas imputadas, dos afios antes de las denuncias, fueron
desechadas por el i Investigador, y por la otra, los cargos formulados

la sancion propuesta tienen sustento con independencia de la denuncia de don
H, sirviendo su declaracién en concomitancia con los demas medios
probatorios allegados a la investigacion.

NOVENO: En cuanto al fondo, y para efectos de orden, se dira que en su
resolucion final, el sefior [Jij sustenta la peticion de sancién en los siguientes
hechos, respecto de las denunciantes que en cada caso se indicara:




1.- De dofia . por ser objeto de saludos dados por el | Gz

gue se han mantenido aun en la actualidad, pese a desempefiarse a esta fecha en la
Unidad de Atencién de Puablico, que funciona en el primer piso del tribunal, y no en la
Unidad de Sala, de beso en la mejilla, tomandola de la cintura, rozando sus piernas
y gluteos.

2.- De dofia | G . o' haberle cursado el denunciado, en
el mes de Mayo de 2018 una invitacidbn, con ocasiéon de un curso de
perfeccionamiento al que debia asistir la denunciante, el que se desarrollaria en la
ciudad de Santiago, a asistir a un local nocturno en que se presentaria un cantautor,
y a la cual se negd, dado lo inapropiado de la situacion, la que segun relata, fue
insistente.

3.- De dofia r por haber sido objeto en el afio
2018, en una sala del en la que ella desempefiaba funciones, de un
saludo mediante un beso en la cara, poniendo su mano en su hombro izquierdo
comenzando a bajar su mano hasta la parte media de su gluteo; y por el hecho
ocurrido el 11 de julio de 2018, oportunidad en la que encontrandose en sala
realizando sus funciones, ingresoé el h ubicandose en uno de los escritorios
gue ocupan los abogados y preguntandole por la situaciéon de salud de su hijo,
momento en el que se percatd que estaba tocandose sus partes intimas, por debajo
de un banano que normalmente emplea.

DECIMO: Con respecto a tales circunstancias facticas, cabe considerar que,
tanto de los argumentos plasmados en su escrito de descargos, como de la
exposicion oral efectuada en estrados, se extrae que todos los reparos apuntan, de
alguna u otra forma, a la valoraciéon del acervo probatorio generado a lo largo de la
presente investigacion, apuntando que aquél no alcanzaba los estandares
necesarios para encuadrar las conductas atribuidas al denunciado, en los verbos
rectores consagrados en el articulo 1° del Acta 103-2018.

Sobre este punto, valga sefialar que el acoso sexual, definido en los términos
del referido articulo 1°, como el que una persona realice por cualquier medio (verbal,
no verbal, fisico) uno o méas requerimientos de caracter sexual no consentidos por
guien los recibe, que tienen el efecto de amenazar o perjudicar su situacion laboral,
sus oportunidades en el empleo o generan un ambiente de trabajo intimidante, hostil,
abusivo u ofensivo, presenta una dificultad manifiesta, a la hora de que la victima
pueda generarse las probanzas suficientes para su acreditacion. Ello, como se sabe,
ha motivado que el legislador, en aquellos ordenamientos en que se sanciona tal
conducta, morigere -mas no exima- la carga probatoria de la victima, v. gr. articulo
493 del Caodigo del Trabajo, a propdésito del procedimiento de tutela de derechos
fundamentales, introduciendo la idea del indicio, ello justificado, como se dijo, con la
dificultad de generarse la parte denunciante, las pruebas suficientes que acrediten
los hechos imputados.

Ahora, en materia de acoso sexual, qué duda cabe que ello es asi. Por tal
razon es que la declaracion de la victima adquiere vital relevancia, dada la
naturaleza de la agresion en esta clase de atentados, que comunmente se llevan a
cabo en ausencia de otras personas, 0 de antecedentes de tipo documental o
gréfico.

Tal circunstancia, incluso, ha sido reconocida en el @mbito del Derecho
Internacional de los Derechos Humanos. Muestra de ello es la jurisprudencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, tribunal que ha sostenido que “[l]a
violacion sexual es un tipo particular de agresion que, en general, se caracteriza por
producirse en ausencia de otras personas mas alla de la victima y el agresor o los
agresores. Dada la naturaleza de esta forma de violencia, no se puede esperar la
existencia de pruebas graficas o documentales y, por ello, la declaracién de la
victima constituye una prueba fundamental sobre el hecho.” (Corte IDH. Caso J. Vs.
Perd. Excepciéon Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2013. Serie C No. 275, parr. 323.).



Es aqui donde la prueba indiciaria que pueda producir el investigador, adquiere
relevancia, a fin de generar en este 6rgano decisor, al menos, la sospecha fundada
de que ha existido el atentado denunciado por la victima de acoso sexual.

UNDECIMO: Conforme a lo anterior, esta |JJJl} no comparte los reproches
formulados por el apoderado del denunciado en este punto.

En efecto, por un lado, aparece de las denuncias formuladas primeramente por
cada una de las victimas el afio 2018, un relato veraz y consistente, acerca de los
actos por ellas sufridos y que imputan al denunciado. A su turno, en las
declaraciones prestadas ante el h Investigador, mismas que quedaron
debidamente registradas en audio, las reclamantes mantuvieron tales declaraciones,
en ningun caso apartandose de la denuncia original, salvo por ciertas precisiones
relativas a la fecha de ocurrencia de los hechos. En tal sentido, entonces, las
declarantes sélo comparecieron en dos oportunidades a relatar sus vivencias, siendo
sus narraciones en todo momento consistentes respecto de los hechos descritos.

Pero no obstante ello, aun cuando se acepte que existen minimas
discrepancias entre la declaracion primigenia prestada por las denunciantes, y
aquellas prestadas ante el ﬁ investigador, lo cierto es que este 6rgano
decisor no avizora en ello, per se, la falta de veracidad o falsedad que alega el
apoderado del reclamado. En tal sentido, es dable presumir que los hechos
relatados por las denunciantes se generaron en un momento trauméatico sufrido por
ellas, cuyo impacto puede derivar en determinadas imprecisiones al recordarlos. (En
igual sentido Caso Ferndndez Ortega y otros. Vs. México, y Caso Rosendo Cantu y
otra Vs. México).

DUODECIMO: Por su parte, las declaraciones prestadas por los testigos
citados a declarar, resultan sincronicos con lo narrado por cada una de las
denunciantes por cuyos casos se propone la aplicacion de una sancién al
denunciado.

Ciertamente, los testimonios prestados por dofia I o
I © cofia , dan cuenta de una

determinada conducta del denunciado, que claramente se condice con aquellas que
le fueran imputadas por las denunciantes: la primera alude en su declaracion a que el
sefior |, < 12 época en que ella se desemperié en el |
, le “corri6 la cara” al momento de saludarla, ademas de haber sido testigo
resencial de la situacién vivida por la denunciante ; a su turno,
relata haber presenciado el hecho denunciado por dofia

, a quien el Il “se le acerca por la espalda de la colega, abrazandola o
intentando abrazarla"; y por su lado, dofia i sefiala que “cuando la saludaba
lo hacia con ‘besos mojados cuneteados', ‘corria un poco la boca’, y ‘ponia su mano
dobladita, como a la altura del pecho y rozaba una pechuga, la dejaba caer’”.

Como puede verse, dichas declaraciones refuerzan las acusaciones efectuadas
por las denunciantes, permitiendo entender a esta gue existe un
claro patrén de conducta por parte del en orden a relacionarse
fisicamente con las funcionarias, principalmente al momento de saludarlas, mediante
formas del todo inadecuadas y censurables, que conforme se describen en los
relatos, se encuadran en las hipétesis de acoso sexual regulados en el articulo 1°
del Acta 103-2018 de la Excma. Corte Suprema, y por las cuales se le formularon
cargos y sirven de sustento a la propuesta de sancion objeto de examen.

DECIMO TERCERO: Por otro lado, las declaraciones prestadas por dofia,

permiten atestiguar que los hechos
revelados por las funcionarias denunciantes, significaron un evidente atentado a su
indemnidad psiquica, dado el momento traumatico que cada una de ellas vivié. La
primera_declara haber visto a dofia [l “[ljorando, estaba muy afectada muy
enrabiada con la situacién -cuando le conto del episodio de las tocaciones por parte




de! | por debajo de un banano- estaba afectada” afectacién que,
segun relata, ella misma también sinti6; el segundo -cuyo relato no puede ser
descartado de antemano como lo pretende el apoderado del denunciado por el solo
hecho de ser la pareja de una de las denunciantes que al menos colabora en la
construccion de los indicios necesarios- hizo alusion al actuar del

cada vez que concluia una audiencia, en su relacién con las
litigantes de sexo femenino, y sobre los hechos denunciados por dofia y la
afectacion que ello le produjo; el tercero, manifiesta haber podido notar una
afectacion emocional importante de la denunciante sefiora h en una
ocasion, durante el mes de mayo o junio del afio 2018, en la que le correspondié
desempenfiarse conjuntamente con ella y en que se habria visto enfrentada a una
situacion como la narrada en sus declaraciones, cow; y la_cuarta, expresa
de igual modo conocer del acoso sufrido por dofia mas desconocia el grado
de acoso, y haber sido testigo directa de la afectacion emocional sufrida por dicha
denunciante, luego de acaecidos a su respecto, los hechos denunciados en la
presente investigacion, debidamente detallados en el considerando noveno
precedente, afiadiendo haber sido advertida por funcionarias antiguas del tribunal
sobre la conducta de! || .

Tales narraciones permiten, en opinion de este tribunal decisor, darle
credibilidad a los relatos de las denunciantes, en el contexto en que se desarrollaron,
desde que cada uno de los deponentes mencionados anteriormente dan cuenta de
la afectacion emocional que alegan las reclamantes, consecuencia claro esta de los
hechos imputados al sefior ﬁ

DECIMO CUARTO: No resulta 6bice para arribar a tal conviccion el que se
aluda en dichos testimonios a circunstancias que acaecieron mas de dos afios antes
de la presentacion de las denuncias.

Ello por cuanto, como se dijera en el considerando Duodécimo, si bien por si
solas no pueden ser sancionadas al haberse visto afectadas por el transcurso del
tiempo, todas ellas permiten configurar un patrén de conducta por parte de! ||
B serior i y constituyen indicios suficientes para otorgarle la necesaria
veracidad al relato de las reclamantes.

DECIMO QUINTO: Ahora bien, tales conclusiones no se ven alteradas por la
prueba ofrecida e incorporada por el denunciado en la presente investigacion. Desde
luego por cuanto la documental agregada solo permite por una parte tener por
acreditado el padecimiento oftalmolégico que sufre el denunciado y por el otro, un
diagndstico psiquiatrico sin otro sustento probatorio.

Por su parte, la testimonial tampoco resulta suficiente desde que todos los
testigos -salvo dofia [ l]- son personas ajenas al Poder Judicial, que se han
desempefado en calidad de peritos en causas cuyo conocimiento ha recaido en el

0 en su caso, abogados que han litigado ante el || ] . pero que
bajo ningun respecto pueden aportar datos relativos a los hechos denunciados en la
presente investigacion.

Por ultimo, la inspeccién personal, y la copia del sumario administrativo seguido
contra la denunciante ﬁ resultan del todo ajenas al contexto en el que
se han suscitado las imputaciones efectuadas.

DECIMO SEXTO: En lo relativo a las alegaciones relativas al eventual objetivo
de las denuncias formuladas, ya sea de indole econémico o para efectos de
inhabilitar al denunciado en el marco del proceso calificatorio de las denunciantes,
se rechazaran, ademas de impertinentes, por no haber sido debidamente
acreditadas por el reclamado.

DECIMO SEPTIMO: En cuanto a la vulneracion del principio “Nullum crimen,
nulla poena sine praevia lege”, debe decirse previamente que dicha premisa es
expresion del principio de legalidad, e implica que ningun hecho puede ser
considerado como delito sin que una ley anterior a su perpetracion lo considere




como tal; y asimismo, no podra aplicarse ninguna pena que no se encuentre
previamente consagrada por el legislador.

Partiendo desde tal premisa, no se entiende cémo la formulacion de cargos -y
consecuencialmente la propuesta de sancion- vulnera tal principio, desde que en
primer término, la descripcion tipica de las figuras de acoso sexual no ha sido
introducido originariamente por el articulo 1° del Acta 103-2018, puesto que ellas
fueron incorporadas ya en las distintas Politicas de Clima Laboral aprobadas por el
Pleno de la Excma. Corte Suprema, ademas de que la referida Acta, mas que
introducir conductas tipicas, establecié un procedimiento para la investigacion de
hechos que pudieran ser constitutivos de acoso sexual, buscando garantizar de
mejor forma el derecho a un adecuado marco procedimental a quienes intervienen
en él.

Por otro lado, una lectura detallada de la mencionada norma permite entender
gue aquella contiene, en formato de numerus apertus, distintas conductas
constitutivas de acoso sexual, mas no son las Unicas, dado el empleo por parte del
Méaximo Tribunal, de la expresién “Dichas conductas podran consistir, entre otras...”.

De igual modo, debe considerarse para reforzar lo anterior, que el articulo 544
del Cdadigo Organico de Tribunales, establece que las facultades disciplinarias que
corresponden a la Corte Suprema o a las Cortes de Apelaciones, deberan
especialmente ejercitarse respecto de los funcionarios del orden judicial que se
encuentren en los casos que siguen: “2° Cuando faltaren gravemente a las
consideraciones debidas a otros funcionarios o empleados o a cualquiera persona
gue solicite el ejercicio de su autoridad o asista por cualquier otro motivo a los
estrados”; y “4° Cuando por irregularidad de su conducta moral o por vicios que les
hicieren desmerecer en el concepto publico comprometieren el decoro de su
ministerio”, circunstancias que de igual forma permiten englobar los hechos
imputados al denunciado.

Por altimo, no debe olvidarse que el principio en examen -“Nullum crimen, nulla
poena sine praevia lege”- constituye un principio de orden penal, cuya aplicacion, en
palabras del Tribunal Constitucional, debe ser matizada en el ambito del Derecho
Administrativo Sancionador, rama a la cual se adscribe por cierto el Derecho
Disciplinario (STC. Roles 244-1996, 479-2006 y 480-2006).

DECIMO OCTAVO: Como consecuencia de todo lo dicho, este 6rgano decisor
comparte la propuesta del sefior ||| BBl investigador, en cuanto se han
acreditado fehacientemente los actos de acoso sexual, en los términos regulados en
las letras a), c), y d) del articulo 1° del Acta 103-2018 de la Excma. Corte Suprema.
En tal sentido, y tal como se resolverd, resulta del todo adecuado y proporcional
aplicar al sefior || G 2 sancion propuesta por el sefior
en su informe final, considerando para tal efecto su jerarquia y antigiiedad dentro del
tribunal, y los padecimientos causados a la indemnidad psiquica de las victimas.

Por estas consideraciones, y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 537
N° 5 del Cédigo Orgéanico de Tribunales, 1°, 6°, 7°, 20° y 21° del Acta 103-2018 que
fija el procedimiento de actuacion para la prevencion, denuncia y tratamiento y del
acoso sexual en el Poder Judicial chileno, y Acta 15-2018, que regula la
responsabilidad disciplinaria de los miembros del Poder Judicial, ambas de la
Excma. Corte Suprema, se resuelve:

I- Que SE SOBRESEE al I o~ I

de los cargos formulados en su contra por acoso sexual cometido en contra de dofia

Il.- Que SE SOBRESEE al don

por los cargos formulados en su contra, en relacién a la

denuncia interpuesta por dofia respecto de los
hechos acontecidos en los afios 2008 y 2013.



[l - Que SE IMPONE al don
la sancion de
por haber incurrido en actos constitutivos de acoso
sexual, en los términos regulados en las letras a), c), y d) del articulo 1° del Acta

103-2018 de la Excma. Corte Suprema, en perjuicio de doia

todas funcionarias
del , descritos en el fundamento noveno de esta
sentencia.

En atencion a la gravedad de los hechos que resultaron acreditados en la
presente investigacion, conforme lo autoriza el inciso final del articulo 21 del Acta
103-2018 de la Excma. Corte Suprema, en concordancia con el articulo 33 del Acta
15-2018 del Maximo Tribunal, se solicita a la Excma. Corte Suprema, si lo tiene a
bien, disponer la apertura de un _cuaderno _de remocidn, respecto del

en atencion a los siguientes fundamentos:

1° Conforme se expuso por el Maximo Tribunal de la Republica, dentro de la
declaracion de principios del Acta 103-2018, la Politica de Igualdad de Género y No
Discriminacion del Poder Judicial, establece como objetivo de su eje estratégico “no
violencia de género”, erradicar del guehacer del Poder Judicial todas las acciones
o conductas, basadas en el género, que causen muerte, dafio o sufrimiento fisico,
sexual o psicologico a todas las personas, tanto en el ambito publico como en el
privado, en particular aguellas que impliquen acoso sexual y laboral por motivos de
género.

2° Durante el desarrollo del presente fallo, se han tenido por suficientemente
acreditadas las conductas imputadas al d no obstante la
aplicacion, respecto de alguna de ellas, de la prescripcidn, en atencion a la data de
ocurrencia de los hechos.

3° Pese a lo anterior, este 6rgano decisor entiende perfectamente encuadradas
en las hipétesis de acoso sexual resefiadas en el tercer resuelvo de esta sentencia
cada una de las circunstancias facticas que se dieron por probadas, las que, sin
duda, revisten el caracter de graves, dada la posicién que el h detenta en
el tribunal en el que se desempefiaban las reclamantes, y la forma de comision de
cada una de ellas, a lo que debe agregarse la afectacion en su indemnidad psiquica.

4° En atencién a aquello, todas ellas ademas, permiten configurar un patrén de
conducta por parte del _ que se ha mantenido en el tiempo,
considerando que algunas se vienen repitiendo desde el aflo 2009 a la fecha,
existiendo los indicios suficientes para estimar que tal forma de comportamiento, se
mantendra en el tiempo.

5° Por tales razones, se justifica entonces la apertura de un cuaderno de
remocién al || GG considerando especialmente que el acoso
sexual es una manifestacion de violencia de género y el Derecho Internacional de
Derechos Humanos exige que los Estados adopten medidas apropiadas y eficaces
para combatir los actos publicos y privados de violencia por razones de sexo,
incluyendo hechos constitutivos de acoso sexual.

Rol [N Nr-2018 (Acumuladas Roles [J}-2018, |§-2018, |}

-2018, ] -2018 y |J§ -2018 ).
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